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ABSTRACT. An analysis of the distribution of orchards in the years 1990-2002 revealed an advanc-
ing concentration of fruit farming in Poland. The more orchards there had been in a region at the
initial moment of analysis, the greater was the increase in orchard area. The increase in the size of
fruit farms was especially substantial in communes lying in the biggest orcharding regions. This is
the result of both the continuation of the local tradition by farmers and of imitation.
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Wstep

Celem niniejszego opracowania bylo przedstawienie zroznicowania przestrzennego
produkcji sadowniczej oraz omowienie przesuni¢é przestrzennych, jakie zaszty w nate-
zeniu upraw sadowniczych w Polsce w okresie transformacji systemowej calej gospo-
darki. Szczego6lng uwage zwrocono na wydzielenie obszaréow cechujacych si¢ silng
koncentracja upraw sadowniczych oraz oceng ich przestrzennego rozwoju.

Przeprowadzone badania dotycza okresu 1990-2002. Niemal do konca lat 80. sa-
downictwo funkcjonowato w otoczeniu gospodarki centralnie planowanej. W 1989 roku
przystapiono do wdrazania reform zmierzajacych do przeksztalcenia jej w gospodarke
rynkowa. Transformacja systemu politycznego i gospodarczego Polski stworzyta nowe
mozliwosci rozwoju sadownictwa, ale rownoczesnie pojawito si¢ wiele zagrozen. Zna-
lazto to swoje odzwierciedlenie rowniez w strukturze przestrzennej sadownictwa.

Okres objety analizg to lata najintensywniejszych zmian w gospodarce sadowniczej,
podobnie jak w catym polskim rolnictwie. Pozwala on na wieloaspektowa oceng zacho-
dzacych w niej przemian wywolanych konieczno$cig dostosowywania si¢ polskich
sadownikéw do warunkéw rynkowych.

Podstawowa jednostka badawcza analizy przesuni¢¢ przestrzennych, jakie zaszly
w natezeniu upraw sadowniczych, jest obszar gminy.
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Material i metody

Przyjety zakres badan sprawit, ze w artykule wykorzystano wtorne zrodta informa-
¢ji. Analizg udziatu sadéow w strukturze uzytkow rolnych w Polsce w latach 1990-2002
oparto na materiatach statystycznych pochodzacych z réznego typu rocznikéw i publi-
kacji wynikoéw spiséw rolnych (1990-2003) wydanych przez Gtowny Urzad Statystycz-
ny. Wedtug GUS sady to grunty obsadzone drzewami i krzewami owocowymi, o po-
wierzchni nie mniejszej niz 0,1 ha. Opdznienia w udostepnianiu szczegdtowych danych
Powszechnego Spisu Rolnego przeprowadzonego w 2002 roku sprawily, ze w pracy
skorzystano takze z krajowego wykazu gruntéw (stan na dzien 1 stycznia 1990 roku i 1
stycznia 2002 roku) Gtéwnego Urzedu Geodezji i Kartografii w Warszawie. W ewiden-
cji geodezyjnej do sadow zalicza si¢ grunty o powierzchni co najmniej 0,1 ha obsadzone
drzewami i krzewami owocowymi o zwartym nasadzeniu, szkotki drzew i1 krzewow
owocowych oraz winnice. Na podstawie wymienionych materialow stworzono, w prze-
kroju gminnym, obszerng baz¢ danych o polskim sadownictwie. Zostala ona wykorzy-
stana do opracowania map natgzenia upraw sadowniczych w roku 1990 i 2002. Nalezy
wspomnie¢, ze pewnym utrudnieniem bylo wprowadzenie w latach 1990-2002 (na
szczeblu gminnym) zmian w podziale administracyjnym. Dlatego, aby otrzymaé po-
rownywalne materialy, niezbedne bylo wykonanie odpowiednich przeliczen.

W artykule wykorzystano niektore metody analizy statystycznej. Analizujac strukture
przestrzenng sadownictwa, dokonano delimitacji obszarow intensywnej uprawy roslin
sadowniczych w dwoch momentach czasowych — w 1990 i 2002 roku. Pozwolito to na
wyrdznienie klas przestrzennych cechujacych si¢ odpowiednio wysokim poziomem
udziatu sadéow w powierzchni uzytkéw rolnych. Przedmiotem delimitacji byt obszar
Polski w przekroju gminnym. Ten rodzaj klasyfikacji przestrzennej zostat szczegdtowo
omoéwiony przez Paryska (1982).

W badaniach struktury przestrzennej sadownictwa wykorzystano rowniez wskaznik
koncentracji opracowany przez Vielrosego (1954). Miara ta ma pewne analogie do
wskaznika koncentracji opartego na krzywej koncentracji Lorenza. Majac dane liczeb-
nosci poszczegolnych jednostek badanej cechy (np. procentowy udziat sadow w danej
gminie w stosunku do og6lnej powierzchni sadow w Polsce), sortuje si¢ je rosnaco.
Nastepnie wyznacza si¢ sumeg tych liczebnosci, ktora okresla si¢ mianem liczebnosci
ogolnej 1 oznacza przez L. Kolejny etap to stworzenie, na podstawie wczesniej uporzad-
kowanych liczebnosci, szeregu kumulacyjnego bez ostatniej sumy (bytaby ona réwna L).
Nastepnie oblicza si¢ sume tego szeregu (S) i wyznacza wskaznik koncentracji na pod-
stawie wzoru:

k=1-2-S:(n-1) L

Wartosci wskaznika zawieraja si¢ w przedziale od 0 do 1. Przyjmuje sie, ze z cal-
kowitg koncentracja mamy do czynienia wowczas, gdy wszystkie elementy naleza do
tej samej klasy badanej cechy (k = 1). Natomiast catkowita dekoncentracja wystepuje,
gdy poszczegolne elementy sg rownomiernie roztozone pomiedzy wszystkie klasy ba-
danej cechy, w tym przypadku k = 0.

Zgromadzony materiat faktograficzny, po opracowaniu statystycznym, zostat zilu-
strowany roznorodnymi metodami kartograficznymi (kartogramy, wykresy).
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Wiyniki i dyskusja

Uprawy sadownicze w Polsce zajmuja niewielka cze$¢ uzytkéw rolnych. Wedtug
danych Powszechnego Spisu Rolnego w 2002 roku sady zajmowaly 304 tys. ha, co
stanowito 1,66% ziemi wykorzystywanej rolniczo (ryc. 1). Choé¢ sadownictwo nalezy
do najintensywniej rozwijajacych si¢ dziatow rolnictwa, to w ostatnich kilkunastu latach
tempo wzrostu powierzchni sadéw bylto niewielkie. Nie jest to zjawisko szczegolnie
niepokojace. Stosowanie nowych odmian roslin sadowniczych oraz nowoczesnych
technologii produkcji umozliwia osigganie duzo wigkszych plonow niz kilkanascie lat
wcezesniej (Klimek 1997, Kubiak 1998, Sadownictwo 1995). Dlatego tez zbiory owo-
cOW sa coraz wigksze, mimo niewielkiego przyrostu powierzchni upraw sadowniczych.
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Zrédto: Opracowano na podstawie Rocznikéw statystycznych (1991-2003).
Source: Prepared on the basis of The Statistical yearbooks (1991-2003).

Ryec. 1. Sady w Polsce w latach 1990-2002
Fig. 1. Orchards in Poland, 1990-2002

W okresie 1990-2002 przybyto 68 tys. ha upraw sadowniczych, a ich udzial w struk-
turze uzytkéw rolnych zwigkszyt si¢ jedynie o 0,21%. W pierwszej potowie lat 90.
odbudowywano w Polsce baz¢ sadownicza po niezwykle surowej zimie na przetomie
1986 1 1987 roku. Areat sadow systematycznie wzrastat, az do 1994 roku (293 tys. ha,
1,57%). W kolejnych latach ponownie wystapit spadek powierzchni przeznaczanych
pod rosliny sadownicze, cho¢ nie tak gleboki jak w 1988 roku. Najwigkszy spadek war-
tosci analizowanego wskaznika — do poziomu 1,42% — odnotowano w latach 1996
i 1997. Bylo to zwigzane z pogarszajaca si¢ optacalnoscig produkcji niektorych gatun-
kéw — gtownie roslin jagodowych. Sadownicy likwidowali plantacje nie przynoszace
dochodu. Jednak od 1997 roku, wraz ze stabilizowaniem si¢ sytuacji na rynku owocow
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oraz coraz lepszym dostosowaniem si¢ sadownikow do gospodarki rynkowej, po-
wierzchnia sadow wzrastata.

Natezenie produkcji sadowniczej na terenie kraju jest nierdwnomierne. Zar6wno
w 1990 roku, jak i dwanascie lat pozniej sadownictwo rozwijato si¢ najintensywniej na
terenach potozonych wzdhiz Wisly (szczegdlnie zwigzanych ze $rodkowym jej bie-
giem) oraz na Podkarpaciu (ryc. 2, 3). Duzy udziat sadow w strukturze uzytkéw rolnych
(powyzej 2%) byt rowniez cecha charakterystyczng gmin lezacych w poblizu duzych
osrodkow miejskich, np. Poznania, Wroclawia, Szczecina, Gdanska czy tez Gornego
Slaska. Jest to zrozumiate, gdyz miasta te s3 duzymi i chtonnymi rynkami zbytu dla
producentdéw owocow. Jednakze koncentracje te maja charakter wyspowy i sa silnie
zwigzane ze strefami podmiejskimi. Ciekawy jest przypadek Biategostoku. Wprawdzie
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Zrédto: Opracowano na podstawie Krajowego wykazu gruntéw (2002).
Source: Prepared on the basis of The National Land Register (2002).
Ryec. 2. Sady w 1990 roku
Fig. 2. Orchards in 1990
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Zrédto: Opracowano na podstawie Krajowego wykazu gruntéw (2002).
Source: Prepared on the basis of The National Land Register (2002).

Ryc. 3. Sady w 2002 roku
Fig. 3. Orchards in 2002

pomolodzy nie polecajg zaktadania sadow towarowych w pdétnocno-wschodniej Polsce,
jednak znaczenie sadownictwa w gminach sasiadujacych z tym osrodkiem miejskim
wzrasta. Nalezy przypuszczaé, ze jest to spowodowane nie tyle duzg ,,owocowa chton-
noscig” Biategostoku, ile bliskoscig rynku wschodniego.

Najmniej sadow (ponizej 0,5% w UR) wystepuje w gminach potnocno-wschodniej
czgscei Polski oraz na potudniowych krancach wojewodztw matopolskiego i podkarpac-
kiego, gdzie warunki klimatyczne (m.in. krotki okres wegetacyjny, surowe zimy) nie
sprzyjaja towarowym uprawom sadowniczym. Slabo rozwinigte bylo takze sadownic-
two na Pojezierzu Pomorskim i w zachodniej czgsci kraju (wojewddztwo lubuskie),
gdzie do niedawna dominowaly PGR. Ten sektor rolnictwa z powodu duzej praco-
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chionnosci produkcji sadowniczej rzadko byt zainteresowany prowadzeniem tego ro-
dzaju dziatalno$ci. Wickszo§¢ sadownikdéw zwraca jednak uwage na fakt, iz w pdinoc-
nej czgsci Polski powinno si¢ rozwija¢ uprawe roslin jagodowych, ktore nie sg tak wraz-
liwe na mrozy i przymrozki jak drzewa owocowe.

Niestety nie jest mozliwa szczegdtowa analiza zmian, jakie zaszty w badanym okre-
sie w powierzchni sadow w Polsce. Wprawdzie w ewidencji geodezyjnej do sadow
nadal zalicza si¢ grunty o powierzchni co najmniej 0,1 ha, obsadzone drzewami i krze-
wami owocowymi o zwartym nasadzeniu (minimum 600 drzew lub 2000 krzewow na
1 ha), szkotki drzew i1 krzewoéw owocowych oraz winnice, jednak zmianie ulegta defini-
cja uzytkow rolnych. W 1990 roku w krajowym wykazie gruntéw do tej formy uzytko-
wania ziemi zaliczano: grunty orne, sady, aki i pastwiska. Obecnie do uzytkow rolnych
zakwalifikowano takze grunty rolne zabudowane, grunty pod stawami i rowy. W rezul-
tacie nastapito sztuczne zmniejszenie udziatu sadow w uzytkach rolnych. Nie jest moz-
liwe prawidtowe wykonanie mapy réznic i wskazanie wszystkich gmin charakteryzuja-
cych sie wzrostem, stagnacja lub spadkiem wartosci tego wskaznika. Jednak poréwna-
nie rycin 2 i 3, nawet mimo przyj¢cia przez Glowny Urzad Geodezji i Kartografii nowej
definicji uzytkow rolnych, oraz prowadzone wczesniej badania (Kacprzak 2002) po-
zwalaja na wychwycenie najwazniejszych zmian w rozmieszczeniu sadow.

Przyrost areatu upraw sadowniczych nastapit w gminach lezacych w zachodniej
i poludniowej cze$ci wojewddztwa §laskiego oraz w $rodkowej czgsci wojewoddztw
matopolskiego i podkarpackiego. Takie samo zjawisko wystapito w cz¢sci wojewddz-
twa lubelskiego. Rolnicy posiadajacy gospodarstwa na tych obszarach specjalizowali si¢
zazwyczaj w produkcji sadowniczej. Znali sytuacj¢ na rynku owocow, pamigtali o inte-
gracji z Unia Europejska i dazyli do zwigkszenia arealu swoich upraw.

Spadek udzialu sadéw w rolniczym uzytkowaniu ziemi zaobserwowano natomiast
w gminach polozonych w péinocno-zachodniej czesci Polski. Z prowadzenia produkcji
owocow zrezygnowato takze wielu rolnikow w gminach lezacych w p6inocno-wschod-
niej czesci wojewddztwa kujawsko-pomorskiego oraz w §rodkowej czesci wojewodz-
twa todzkiego. Ograniczenie powierzchni upraw sadowniczych w Polsce w latach 1990-
-2002 wigzato si¢ najczeSciej z: prywatyzacja gospodarstw panstwowych, malejaca
optacalnoscia produkcji i trudno$ciami w zbycie wyprodukowanych owocow. Warunki
gospodarowania, jakie wytworzyly si¢ w trakcie przechodzenia do gospodarki rynkowej
sprawily, ze zatamatl si¢ dotychczasowy system organizacji zbytu owocoéw. Sytuacje
kryzysowa poglebita restrukturyzacja zaktadéow przemystu owocowo-warzywnego,
ktoére do niedawna gwarantowaly zbyt niemal kazdej ilosci wyprodukowanych owocow.
Jednak w pierwszej fazie transformacji gospodarczej zaktady przetworcze znalazly si¢
w trudnej sytuacji finansowej i zdarzato sie, iz byly zmuszone do ograniczenia skupu
surowca. Klopoty ze zbytem owocéw sprawily, ze wielu producentdw poczulo si¢
oszukanych i rozgoryczonych powstalg sytuacja. Dodatkowo coraz wigkszy wzrost cen
srodkow produkcji nie byt rekompensowany cenami owocow i uprawa niektorych ga-
tunkow stata si¢ nieoptacalna. Dlatego cze$¢ rolnikow zrezygnowata z produkcji sa-
downiczej i zlikwidowata sad lub jagodnik.

Podczas analizy struktury przestrzennej sadownictwa niezbgdne jest uzywanie poje-
cia ,koncentracja”. W badaniach podejmujacych t¢ tematyke bywa ono zazwyczaj ro-
zumiane jako miara okre$lajaca poziom rozproszenia lub skupienia jakiej$ cechy. Nale-
zy podkresli¢, ze w licznych pracach z zakresu geografii przemystu, osadnictwa czy tez
rolnictwa koncentracj¢ utozsamia si¢ ze stopniem natgzenia danej cechy w okreslonym
obiekcie (np. Budzynski 1967, Glebocki 1973, Galczynski 1992, Szczesny 1999).



Zmiany przestrzenne sadownictwa w Polsce w latach 1990-2002 75

Jednak podejscie to wymaga pewnego uscislenia, poniewaz rozktad omawianego zjawi-
ska jest czesto bardzo silnie zroznicowany. Taka wlasnie sytuacja wystapita przy anali-
zie struktury przestrzennej sadownictwa w Polsce w dwoch momentach czasowych —
w 1990 i1 2002 roku. Zar6wno w pierwszym, jak i w drugim roku niektére gminy ce-
chowaly si¢ bardzo duzym udziatem sadow w stosunku do powierzchni uzytkdéw rol-
nych, np. w Belsku Duzym, Bledowie, Goszczynie, Grojcu i Warce (woj. mazowieckie)
bylo ich ponad 35%. Stad tez w niniejszym artykule przez koncentracj¢ rozumie si¢
wlasnie szczegdlnie duze natezenie tego zjawiska. Poniewaz celem klasyfikacji jest
wyrdznienie obszarow koncentracji uprawy roslin sadowniczych, konieczne zatem jest
okreslenie wartosci granicznej. Przyjeto za Rogackim (1988), Ze ,,(...) takg granica
moze by¢ srednie natezenie danej cechy w catym zbiorze, a miarg koncentracji relacja w
stosunku do $redniej”. Dlatego za warto$¢ progowa uznano przeci¢tny w Polsce udziat
sadow w uzytkach rolnych w 1990 roku, ktory wynosit 1,7032%. Decyzj¢ taka podjgto
ze wzgledu na to, ze powierzchnia sadow w Polsce jest stosunkowo niewielka i w wick-
szosci gmin ten rodzaj uzytkowania ziemi nie ma duzego znaczenia. W 1990 roku w 44
(1,8%), a dziesig¢ lat pdzniej az w 111 (3,6%) miastach i gminach zaréwno sady, jak
i jagodniki nie wystgpowaty. ROwnoczesnie na terenie niemal 2/3 jednostek administra-
cyjnych w 1990 roku (64,9%) i 2002 roku (65,8%) analizowany wskaznik nie przekra-
czal $redniej krajowej. Zastosowane podejscie w polaczeniu z dynamicznym ujeciem
analizowanego zjawiska umozliwitlo ocen¢ stanu koncentracji upraw sadowniczych
i przestrzennego ich rozwoju. W wyniku przeprowadzonej delimitacji powstaly dwie
mapy z wydzielonymi obszarami koncentracji upraw drzew i krzewoéw owocowych
(ryc.415).

W 1990 roku najwigksze natezenie upraw sadowniczych wystepowalo w gminach
potozonych wzdluz srodkowego i gbérnego biegu Wisty oraz na Podkarpaciu. Wyodreb-
niono pi¢e¢ obszaréw koncentracji: kujawsko-pomorski, mazowiecki, $wigtokrzysko-
-lubelski, §lasko-matopolski oraz rzeszowsko-przemyski.

Pierwszy z wymienionych obszaréw obejmowat zasiggiem kilkanascie miast i gmin
lezacych wzdtuz linii Bydgoszcz-Grudzigdz oraz Kujawy. W okolicach Bydgoszczy
i Wiloctawka znajdowato si¢ wiele plantacji roslin jagodowych. Czgsto sadownicy spe-
cjalizowali si¢ w produkcji czarnych porzeczek.

W 1990 roku mazowiecki obszar koncentracji upraw sadowniczych byt jednym
z trzech najwazniejszych. Jego rozwoj byl bardzo silnie zwigzany z najwigkszymi kra-
jowymi rynkami zbytu owocow — Warszawa i Lodzia. Zasadniczy trzon obszaru mazo-
wieckiego stanowily gminy lezace w potudniowej cz¢sci Niziny Mazowieckiej (Grojec,
Warka, Bialobrzegi). Koncentracja ta rozrastata si¢ intensywnie w kierunkach: péinoc-
no-zachodnim (Plock), pétnocno-wschodnim (ku Pultuskowi), potudniowo-zachodnim
oraz poludniowym. Na tym terenie szczegélnie duzym udzialem sadéw w strukturze
uzytkow rolnych charakteryzowaty si¢ gminy: Belsk Duzy (62,3%), Btedow (53,4%),
Grojec (43,9%) oraz Goszczyn (40,9%). Z obszaru mazowieckiego pochodzito ponad
30% wyprodukowanych w Polsce owocOw. Istniala réwniez pewna specjalizacja
produkcji. Zglinski (1989) podkresla, ze juz w pierwszej potowie lat 80. na potudnie od
Warszawy uksztattowat si¢ ,,(...) niewatpliwie »najwickszy sad« jabloniowy w Europie,
z centrum w okolicach Grojca i Warki. W niektorych gminach produkcja owocow prze-
kraczala 10 tys. ton ze 100 ha uzytkéw rolnych i byta prawie 70 razy wigksza niz $rednia
dla Polski. Pig¢ gmin — Warka, Bledow, Belsk, Grojec i Gora Kalwaria — produkowato
20% krajowej ilosci jabtek”. Obszar mazowiecki byt réwniez znany z produkcji owo-
cow jagodowych. Na Wysoczyznie Plockiej najczeg$ciej uprawiano maliny i porzeczki,
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Udziat sadéw w powierzchni UR powyzej Sredniej krajowej z 1990 roku (1,7032%)
Proportion of orchards in AL above 1990 national average (1.7032%)

Zrédto: Opracowano na podstawie Krajowego wykazu gruntéw (2002).
Source: Prepared on the basis of The National Land Register (2002).

Ryc. 4. Obszary koncentracji upraw sadowniczych w 1990 roku
Fig. 4. Areas of fruit farming concentration in 1990

a w gminach nadwislanskich lezacych na potudniowy wschod od Warszawy na duza
skal¢ produkowano porzeczki (np. Wilga, Sobienie-Jeziory).

Centrum obszaru $wigtokrzysko-lubelskiego stanowity gminy lezace wzdhuz $rodko-
wego biegu Wisly. Wyraznie zaznaczala si¢ tendencja poszerzania tej koncentracji w kie-
runku wschodnim, zwigzana z wykorzystywaniem stosunkowo dobrych dla sadownictwa
warunkow agroklimatycznych i glebowych Wyzyny Lubelskiej. Z tego terenu pocho-
dzito blisko 20% owocow zebranych w 1990 roku. W regionie §wigtokrzysko-lubelskim
do gmin typowo sadowniczych zaliczano m.in. Samborzec (23,5% sadow w UR), Wilkéw
(20,2%), Laziska (16,4%), Koprzywnice (14,4%), a takze Jozefow (13,2%). Cechg charak-
terystyczng tego obszaru byt wiekszy niz w pozostatych czesciach kraju udziat cieptolub-
nych roélin sadowniczych w strukturze gatunkowej sadow — moreli, brzoskwin, czeresni
i orzecha wloskiego. Ponadto w lubelskich gminach, szczeg6élnie w Krasniku i Opolu
Lubelskim, juz od 1974 roku dynamicznie rozwijano towarowa upraw¢ malin. Obszar
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Udziat sadéw w powierzchni UR powyzej sredniej krajowej z 1990 roku (1,7032%)
Proportion of orchards in AL above 1990 national average (1.7032%)

Zrédto: Opracowano na podstawie Krajowego wykazu gruntéw (2002).
Source: Prepared on the basis of The National Land Register (2002).

Ryec. 5. Obszary koncentracji upraw sadowniczych w 2002 roku
Fig. 5. Areas of fruit farming concentration in 2002

ten byt rowniez znany z produkcji porzeczek. Najwiecej duzych plantacji porzeczki
1 agrestu skupiato si¢ w okolicach Konskowoli, Baranowa, Kurowa oraz Natgczowa.

Na $lasko-matopolskim obszarze koncentracji sadownictwo rozwijato si¢ najinten-
sywniej w Kotlinie Oswigcimskiej i Sadeckiej oraz w kotlinach $rédgorskich Beskidu
Wyspowego. W wigkszosci gmin produkcja sadownicza byta prowadzona w specyficz-
nych warunkach — na terenach podgoérskich i gorskich. Szczegdlnie duze natezenie
sadow wystgpowato w gminach: Lacko (30,6% sadow w UR), Lososina Dolna (24,4%),
Jodtownik (22,8%), Lukowica (19,5%), Raciechowice (18,7%) i Podegrodzie (18,6%).
Pod wzgledem wielko$ci zbiorow owocow z drzew i krzewdw byt to trzeci region
w kraju (okoto 9%). Podstawowym gatunkiem na tym obszarze byta jabton, cho¢ takze
na znaczng skalg prowadzono uprawe §liw (m.in. w okolicach Lacka na stynng sliwowi-
c¢), porzeczek i agrestu.
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Omowione koncentracje wykazywaly tendencje do polaczenia si¢ w jeden wielki
obszar sadowniczy gornej i srodkowej Wisty, rozciagajacy si¢ od Grudziadza, wzdhuz
srodkowej i gornej Wisty az po jej zrodta.

Trzeba zaznaczy¢, ze réwniez w potudniowo-wschodniej czg$ci Polski zaczal si¢
wyksztatca¢ niewielki obszar koncentracji sadow (rzeszowsko-przemyski). W kilku-
dziesieciu gminach Pogorza Przemyskiego i Dynowskiego udziat sadow w strukturze
uzytkow rolnych wahat si¢ od 1,8% w Charkéwce do 7,7% w Tyczynie.

Ponadprzecigtnym udziatem sadéow w strukturze uzytkéw rolnych charakteryzowaty
si¢ takze jednostki administracyjne potozone w poblizu duzych osrodkow miejskich, np.
Gdanska, Poznania, Wroctawia, czy tez Gornego Slaska.

W analizowanym okresie wystapity zmiany w zasi¢gach niektorych obszaréow kon-
centracji upraw sadowniczych (ryc. 5).

Uktad przestrzenny koncentracji kujawsko-pomorskiej z 1990 roku zmienit si¢ je-
dynie w niewielkim stopniu. Gminy cechujace si¢ ponadprzecigtnym udziatem sadow
w uzytkach rolnych leza na potnoc od Bydgoszczy oraz we wschodniej cze$ci woje-
wodztwa kujawsko-pomorskiego. Obecnie na tym terenie wzrosto znaczenie malin,
chociaz ich uprawa wymaga duzych naktadow pracy. Jednak w analizowanym okresie
uprawa tego gatunku przynosita dodatnie wyniki finansowe i wlasnie ten aspekt zade-
cydowat o wzroécie jego popularnosci.

Istotne zmiany zaszly w centralnej Polsce, gdzie koncentracja mazowiecka wyraznie
zmienita swoj zasieg. Na Wysoczyznie Plockiej zaniechano intensywnej uprawy roslin
jagodowych, w wyniku czego w kilku gminach sady przestaty odgrywac istotne znacze-
nie. Wzrdst natomiast udziat sadow w uzytkach rolnych w gminach pétnocno-wschod-
niej czegsci woj. todzkiego. Stad tez koncentracja mazowiecka rozrosta si¢ ku potudnio-
wemu zachodowi — az po Tomaszoéw Mazowiecki. Ro6wnoczes$nie nastapit spadek nate-
zenia uprawy drzew i krzewow owocowych w gminach lezacych w centralnej czesci
wojewodztwa todzkiego.

Najwigksze (ponad 35%) nasilenie upraw sadowniczych wystgpuje w gminach:
Belsk Duzy (58,6% sadéw w UR), Bledow (50%), Goszczyn (44,2%), Warka (40%)
oraz Grojec (35,6%). Jednak o poziomie prowadzonej produkcji sadowniczej $wiadczy
nie tylko wielko$¢ zajmowanej przez nie powierzchni, lecz przede wszystkim liczba
nowoczesnych towarowych gospodarstw sadowniczych. Niestety brakuje doktadnych
danych na ten temat (informacje z ostatniego spisu rolnego nie zostaly jeszcze opubli-
kowane). Wyniki Powszechnego Spisu Rolnego przeprowadzonego w 1996 roku
swiadcza o wysokiej towarowosci indywidualnych gospodarstw rolnych potozonych
w gminach cechujacych si¢ najwigksza koncentracja sadow. We wszystkich wyzej wy-
mienionych jednostkach administracyjnych produkcje towarowa prowadzilo ponad %
gospodarstw (np. Btedow — 86%, Belsk Duzy — 84,3%, Warka — 81,3%). Wsrod drzew
owocowych uprawianych w obrebie koncentracji mazowieckiej dominuja jabtonie,
a wérod roslin jagodowych porzeczki.

Nalezy tez zaznaczyé¢, ze coraz lepiej rozwija si¢ sadownictwo na obszarze koncen-
tracji §wictokrzysko-lubelskiej. Nadal rozrasta si¢ ona w kierunku wschodnim. Naj-
wigkszym udziatem sadoéw w strukturze uzytkow rolnych cechuja si¢ gminy Samborzec
(23,1%), Wilkéw (18,7%) 1 Laziska (17,2%).

Swa pozycje umocnit zaréwno obszar $lasko-matopolski, jak i rzeszowsko-przemy-
ski. W analizowanym okresie koncentracja §lasko-matopolska wyraznie rozrosta si¢
w kierunku wschodnim. Sadownictwo rozwingto si¢ najintensywniej w gminach: Lacko
(30,6% sadow w UR), Lososina Dolna (24,42%), Jodtownik (22,8%), Lukowica
(19,5%) oraz w Raciechowicach (18,7%).
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Wzrost liczby gmin cechujacych si¢ ponadprzecigtnym udziatem sadow odnotowano
takze w koncentracji rzeszowsko-przemyskiej. Duze natg¢zenie upraw sadowniczych
wystepuje zarowno na pogorzu, jak i w potudniowe]j czesci Kotliny Sandomierskie;j.
W poréwnaniu z 1990 rokiem obszar ten rozwinal si¢ w kierunku Debicy i Krosna. Ta
ekspansja przestrzenna sprawita, ze doszto do potaczenia dwodch koncentracji upraw
sadowniczych — §lasko-matopolskiej i rzeszowsko-przemyskiej — w jeden wielki obszar
podkarpacki. Nalezy zaznaczy¢, ze struktura gatunkowa tutejszych sadow i jagodnikow
nie ulegta wigkszym zmianom. Nadal dominuja w nich jabtonie, a wsrdd roslin jagodo-
wych porzeczki i agrest.

Niewielkie obszary koncentracji upraw sadowniczych wyksztalcity si¢ wokot Po-
znania i Wroctawia. Aglomeracje miejskie stwarzaja mozliwos$ci szybkiej i korzystnej
sprzedazy owocow. To wilasnie chtonny rynek zbytu sprawia, ze rolnicy decydujg si¢ na
zaktadanie sadow i jagodnikéw w poblizu wigkszych miast. Nie zawsze jednak uwzgled-
niaja warunki przyrodnicze, w jakich gospodaruja.

W porownaniu z 1990 rokiem zwigkszy! si¢ rowniez areal upraw sadowniczych w
poblizu miast Gérnego Slaska, natomiast odwrotng tendencje zaobserwowano w przy-
padku Szczecina i Trojmiasta. W niektorych jednostkach administracyjnych sasiaduja-
cych z tymi o$rodkami miejskimi nastapit regres — sadownictwo nie utrzymato swojej
pozycji z 1990 roku.

Oceniajac rozwoj przestrzenny obszaréw koncentracji upraw sadowniczych, nalezy
pamieta¢ o nowej interpretacji pojecia ,,uzytki rolne” przyjetej w 2002 roku przez
Gltowny Urzad Geodezji i Kartografii. Z pewnoscia to wlasnie ona sprawita, ze na ryci-
nie 5 nie jest jeszcze widoczne polaczenie si¢ omoéwionych koncentracji w jeden wielki
obszar sadowniczy gornej i srodkowej Wisty.

W analizie struktury przestrzennej polskiego sadownictwa wykorzystano wskaznik
Vielrosego (1954), ktory pozwolil na okreslenie stopnia koncentracji sadow w Polsce
w badanym okresie. Obliczenia przeprowadzone dla miast i gmin w 1990 roku wykaza-
ty, ze warto$§¢ wskaznika koncentracji ksztaltowata si¢ na poziomie 0,5974. Warto
wspomnie¢, ze jedynie w dwunastu gminach udziat sadow znajdujacych si¢ na ich ob-
szarze w ogolnej powierzchni sadow w Polsce przekraczatl 0,5% i1 wynosil: w Sadkowi-
cach — 0,51%, Tarczynie — 0,53%, Samborcu — 0,53%, Goszczynie — 0,64%, Gorze
Kalwarii — 0,65%, Jasieficu — 0,66%, Chynowie — 0,78%, Mogielnicy — 0,8%, Grojcu —
1,25%, Belsku Duzym — 1,69%, Warce — 1,79%, Bledowie — 1,9%. Natomiast dwana-
Scie lat pozniej t¢ typowo sadownicza grupe tworzylo juz pietnascie gmin (Tarczyn —
0,54%, Samborzec — 0,59%, Pniewy — 0,61%, Lacko — 0,69%, Jasieniec — 0,71%, Sad-
kowice — 0,73%, Goszczyn — 0,76%, Chynow — 0,82%, Gora Kalwaria — 0,84%, Biata
Rawska — 0,88%, Mogielnica — 0,88%, Grojec — 1,13%, Belsk Duzy — 1,77%, Bledow —
1,99%, Warka — 2,05%). Mozna uznaé, ze gminy te sa wybitnie wyspecjalizowane
w produkcji sadowniczej. Rownoczesnie odnotowano wzrost wskaznika koncentracji,
ktory w 2002 roku wynosit 0,6575. Wyniki te wskazuja na postepujaca koncentracje
przestrzenng upraw sadowniczych na obszarze Polski.

Wzrost powierzchni zajmowanej przez drzewa i krzewy owocowe w latach 1990-
-2002 byt rezultatem nie tylko coraz lepszego dostosowania si¢ rolnikow do nowych
warunkow gospodarowania czy tez kontynuowania lokalnych tradycji, lecz takze nasla-
downictwa. Zdarzato sie, ze niektdorzy rolnicy rozpoczynali dziatalno$¢ sadownicza pod
wplywem sukceséw produkcyjnych i finansowych odnoszonych przez znanych im sa-
downikow. Nalezy podkreslic, ze wiasciciele gospodarstw chetniej decyduja si¢ na
zaktadanie sadu Iub zwickszenie jego arealu tam, gdzie ta galaz rolnictwa jest juz do-
brze rozwinigta. Przede wszystkim maja z reguty dobry dostep do specjalistycznych
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srodkow produkcji, mogg takze korzysta¢ z do§wiadczen sadowniczych innych gospo-
darzy. Trzeba tez pamigtac, ze wigkszej liczbie rolnikow wyspecjalizowanych w okre-
slonym typie produkcji rolnej latwiej jest si¢ zorganizowac, np. stworzy¢ organizacj¢
producencka. Rozwijanie dziatalno$ci sadowniczej w pojedynke jest bardzo niekorzyst-
ne, gdyz obecne warunki ekonomiczne oraz przystgpienie Polski do Unii Europejskiej
wrecz wymuszajg konieczno$¢ dziatania w grupach producenckich. Dazy sie do tego,
aby sadownicy dostarczali duze partie owocow dobrej jakosci przez caty rok. Takim
wymaganiom trudno sprosta¢ jednemu rolnikowi. Ponadto zorganizowanym sadowni-
kom znacznie tatwiej znalez¢ partnerow handlowych czy wynegocjowaé korzystniejsze
ceny za owoce 1 marze przy nabywaniu $rodkow produkcji. W rezultacie w ich gospo-
darstwach nastepuje wzrost optacalnosci produkcji i dochodéw. Niestety w analizowa-
nym okresie organizacje producenckie miaty bardzo staba pozycje na rynku owocow.
W Polsce bardzo dtugo tworzono podstawy prawne do ich funkcjonowania, a i sami
rolnicy nie garngli si¢ do tworzenia tego typu grup (Izdebski 1999, Kacprzak 2002).
Trzeba wyraznie podkresli¢, ze nie rokuje to zbyt dobrze na przysztos¢. Wydaje sig, iz
szczegolnie trudne bedzie pokonanie bariery psychologicznej — polscy rolnicy wielo-
krotnie zawiedli si¢ na zespolowych formach dzialalnosci. Poza tym po raz kolejny
producenci musza sami sfinansowac tworzenie nowej formy organizacji zbytu, nie ma-
jac wiekszych gwarancji na odniesienie sukcesu.

Powyzsze rozwazania pozwalaja rowniez na dokonanie posredniej oceny stanu roz-
woju catej gospodarki sadowniczej. Z koncentracja upraw sadowniczych jest zwigzana
organizacja produkcji oraz rynku zbytu owocow. Rozpowszechnianie nowoczesnych
technologii produkcji owocow zard6wno przy pomocy specjalistycznego doradztwa
rolniczego, jak i przez przyklad najlepszych gospodarstw sadowniczych przebiega
sprawniej, jesli produkcja skupia si¢ na niewielkiej powierzchni. Trzeba pamigtac, ze
wraz z wprowadzeniem gospodarki rynkowej jeszcze bardziej wzrosto znaczenie pra-
widlowo funkcjonujacego rynku rolnego. Koncentracja produkcji sadowniczej na okre-
slonym obszarze umozliwia m.in. stworzenie dobrze dzialajacej sieci skupu owocow
i sprzedazy $rodkow produkcji (Srodki chemiczne, nawozy itp.). Ulatwia to rolnikom
sprawng sprzedaz wyprodukowanych owocow i ogranicza koszty produkcji (krotszy
czas transportu oraz zakupu odpowiednich srodkéw obrotowych i trwatych niezbednych
do produkcji sadowniczej). Natomiast odbiorca ma np. wigksze szanse na szybsze zna-
lezienie duzych partii owocow odpowiedniej jakosci i gatunku. Niestety, mimo ze ming-
to juz ponad 10 lat od momentu rozpoczecia transformacji gospodarczej, system zbytu
owocow nadal nie dziala wlasciwie. Wspierano produkcje, natomiast niemal zupehie
zapominano zardwno o promocji, jak i dystrybucji owocow. Totez, z punktu widzenia
producenta, krajowy system zbywania owocoéw ma wigcej wad niz zalet. Nadal w Pol-
sce nie s3 w petni wykorzystane zalety koncentracji produkcji sadownicze;j.

Oczywiscie nie mozna zapomina¢ o tym, iz zbyt wysoki stopien skupienia danej
uprawy moze wywolaé takze efekty negatywne. Juz w latach 60. ubieglego wicku Bu-
dzynski (1964) zauwazyl, ze ,,(...) koncentracji nie nalezy pojmowac przesadnie. W zasa-
dzie nie jest mozliwe i celowe przeznaczanie pod uprawy sadownicze wigcej niz 20-
-33% uzytkoéw rolnych”. Wedtug niego wigksze nat¢zenie upraw sadowniczych wiaza-
toby si¢ z masowymi dojazdami do pracy. Jednak te obawy nie potwierdzily sie.
Wprawdzie we wspotczesnych sadach towarowych korzysta si¢ z dodatkowej sity robo-
czej, lecz zazwyczaj jedynie do prac sezonowych. Ponadto nadal, np. w podkarpackim
obszarze koncentracji upraw sadowniczych, zasoby sity roboczej sa duze i czgsto nie-
efektywnie wykorzystywane (Glebocki 1998). Rownoczesnie nowoczesne technologie
produkcji, a szczegodlnie wprowadzenie na wigksza skal¢ mechanizacji zbioréw i prze-
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chowywania owocow, ograniczaja zapotrzebowanie na site robocza. Obecnie z duza
koncentracja zwiazany jest raczej brak wystarczajacej ilosci ziemi na dalsze zwigksza-
nie areatu sadu, a co za tym idzie wyzsze niz w innych regionach ceny ziemi. Nie bez
znaczenia jest natomiast wzrost konkurencji. ktéry moze niekorzystnie rzutowac na zbyt
wyprodukowanych owocow. Intensywne zwigkszanie powierzchni sadéw, przy niedo-
skonale funkcjonujacym systemie dystrybucji owocéw, powoduje silng konkurencje
zardwno miedzy producentami, jak i posrednikami. W rezultacie moze dochodzi¢ do
obnizania cen owocow ponizej kosztow ich produkcji. Sytuacje pogarsza nikta promo-
cja polskich owocow na rynku krajowym. Trzeba tez pamigtac, ze aby sadownictwo
rozwijato si¢ prawidlowo, musi by¢ prowadzona odpowiednia polityka rolna panstwa,
ktora bedzie wspierala nie tylko produkcje, lecz takze caly system dystrybucji owocow.

Whioski

1. W latach 1990-2002 tempo wzrostu powierzchni sadow w Polsce byto niewielkie
— przybyto niespetna 70 tys. ha upraw sadowniczych, a ich udziat w strukturze uzytkow
rolnych zwigkszyt si¢ zaledwie o 0,21%.

2. Natgzenie produkcji sadowniczej na terenie kraju bylo i jest nadal nierownomier-
ne. Zarowno w 1990 roku, jak i w 2002 roku sadownictwo rozwijato si¢ najintensywniej
na terenach potozonych wzdhuz Wisty (szczegolnie zwigzanych ze srodkowym jej bie-
giem) oraz na Podkarpaciu. Duzy udziat sadow w strukturze uzytkow rolnych (powyzej
2%) byl rowniez cecha charakterystyczng gmin lezacych w poblizu duzych osrodkow
miejskich.

3. Przeprowadzona analiza rozmieszczenia przestrzennego sadéw i obszarow kon-
centracji upraw sadowniczych potwierdzila istnienie pewnej zalezno$ci. Otdz wzrost
udziatu sadow w latach 1990-2002 byt tym wigkszy, im wigcej sadow byto na tym ob-
szarze dwanascie lat wczesniej.

4. Zaobserwowano postepujacg koncentracje przestrzenng sadow. Odnotowano wzrost
wskaznika koncentracji Vielrosego obliczonego dla upraw sadowniczych z 0,5974
w 1990 roku do 0,6575 w 2002 roku.

5. Do szczegolnie silnej koncentracji upraw sadowniczych doszto w gminach leza-
cych w obrgbie najwigkszych obszarow sadowniczych. Zazwyczaj koncentracje te ist-
nialy i miaty duze znaczenie juz w 1990 roku.
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SPATIAL CHANGES IN FRUIT FARMING IN POLAND
IN THE YEARS 1990-2002

Summary

The article presents spatial differences in fruit production in Poland during the systemic trans-
formation of the entire economy. Spatial shifts that took place in the proportion of orchards in the
total crop area are discussed. Special attention is paid to the identification of areas with a high
concentration of fruit farming and to an evaluation of its spatial development.

An analysis of the values of Vielrose’s concentration index and the distribution of orchards in
the years 1990-2002 revealed an advancing concentration of fruit farming in Poland. The research
also corroborated that the more orchards there had been in a region at the start of the study period,
the greater was the increase in orchard area. The increase in the size of fruit farms was especially
substantial in communes lying in the biggest orcharding regions.

Unfortunately, the advantages of concentration, i.e. the possibility of creating a properly func-
tioning agricultural market in Poland, have not been fully used yet. Although more than ten years
have passed since the start of the economic transformation, the performance of the fruit marketing
system has still been unsatisfactory.

The high level of fruit farming concentration has also produced adverse effects. There is too
little land in the regions concerned to keep increasing the orchard area, which means higher land
prices than in other parts of the country. Besides, over the last few years, the intensification of
fruit farming and enlargement of orchards in the conditions of a defective fruit market have stiff-
ened competition among growers.



